Sonderregeln fiir die Begutachtung und Bewertung von Antragen sowie fiir die
Forderentscheidungen bei Ausfall von Sitzungen aufgrund der Ansteckungs- und
Verbreitungsgefahr durch SARS-CoV-2

Mit Blick auf die Regelungen fiir Begutachtungs-, Bewertungs- und Entscheidungssitzungen besteht
aufgrund der Ansteckungs- und Verbreitungsgefahr durch SARS-CoV-2 der aktuelle Bedarf einer
zeitlich begrenzten (zunachst — soweit erforderlich — bis Ende 2020 vorgesehenen) Anpassung.

Die fiir diesen Themenkomplex maRgebliche Vorschrift der Satzung der DFG ist § 16 Absatz 2
(Finanzielle Férderung von Forschungsvorhaben). Sie legt fest: ,Uber Férderantrige wird, von
Bagatellfdllen abgesehen, auf der Grundlage von wissenschaftlicher Begutachtung und Bewertung
entschieden.” Zudem ist die Rahmengeschaftsordnung (RahmenGQO) der Fachkollegien zu beachten.
Die zur Satzung und RahmenGO nachrangige, interne Geschéaftsordnung (GO) Il setzt die
Gremienentscheidungen zum Fordergeschaft der DFG um: Sie regelt Antragstellung sowie
Begutachtung, Bewertung und Entscheidung von Férderantragen.

Die nachstehenden Verfahrensanpassungen bewegen sich in dem von der Satzung vorgegebenen
Rahmen. In ihrem Geltungszeitraum gehen sie den Regelungen der RahmenGO und der GO Il vor.

Das Verbot des vorzeitigen MalRnahmebeginns wird fir die Geltungsdauer der Sonderregeln
ausgesetzt.

I. Sonderforschungsbereiche (SFBs)

a.) Skizze: Die miindliche Beratung in einer Beratungsgruppe (GO I, B. 3.1.2) kann durch mindestens
zwei schriftliche Voten ersetzt werden.

Flir SFB-Skizzen, die in der Pilotphase in ausgewahlten Fachern auf der Grundlage des Ergebnisses des
Beratungsgesprachs anschlieBend in Fachkollegien miindlich beraten werden, kann die Befassung des
Fachkollegiums ebenfalls im schriftlichen Verfahren erfolgen. Es reicht die schriftliche Einschatzung
eines Mitglieds des Fachkollegiums aus, das den anderen Mitgliedern mit Verschweigefrist zugeleitet
wird. Geht ein Einspruch ein, so findet eine Video-/Telefonkonferenz mit Mitgliedern des
Fachkollegiums statt, in der ein abschlieRendes Votum des Fachkollegiums erarbeitet wird. Uber die
Empfehlung zur Antragstellung fiir Sonderforschungsbereiche entscheidet — wie im Pilotprojekt {iblich
— der Senatsausschuss SFB im schriftlichen Verfahren mit Verschweigefrist, im Fall eines Einspruchs in
miindlicher Verhandlung in einer regularen Sitzung (ggf. abweichend davon — sollte der Zeitraum zu
lang sein — auf Basis einer in einer Video-/Telefonkonferenz zwischen Einspruch-erhebender Person
und mindestens einem fachnahen Mitglied erzielten Entscheidungsempfehlung wiederum im
schriftlichen Verfahren).

Flr SFB-Skizzen, die nicht der Pilotphase zugeordnet sind, leitet die Geschéaftsstelle aus den mindestens

zwei schriftlichen Voten einen Entscheidungsvorschlag ab, auf dessen Grundlage der Senatsausschuss

in mindlicher Verhandlung fir oder gegen eine Empfehlung zur Antragstellung entscheidet. Falls der

Senatsausschuss fiir die Sonderforschungsbereiche im Mai nicht tagen kann, kdnnen analog dem fir

Skizzen aus dem Pilotprojekt vorgeschlagenen Verfahren Entscheidungen fiir oder gegen eine

Empfehlung zur Antragstellung im schriftlichen Verfahren mit Verschweigefrist herbeigeftihrt werden.
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b.) Einrichtungsantrag: Nach Nr. 7 RahmenGO aktuelle Fassung (a.F.) erfolgt die vergleichende
Begutachtung und Bewertung von Antragen in den koordinierten Forderverfahren durch
Begutachtungsgruppen. Nach Nr. 6 RahmenGO neue Fassung (n.F., geplante Beschlussfassung durch
den Senat am 26.03.2020) findet die Begutachtung und Bewertung in den koordinierten Verfahren
grundsatzlich in Begutachtungsgruppen statt. Ausweislich der GO Il (B. 3.2.2) erfolgt die Begutachtung
und Bewertung von Einrichtungs- und Fortsetzungsantrdagen im Programm Sonderforschungsbereiche
i.d.R. am Ort (einer) der antragstellenden Hochschule/n durch eine Begutachtungsgruppe aus
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern, die im jeweiligen Fachgebiet ausgewiesen sind, sowie
mindestens einem Mitglied des einschlagigen Fachkollegiums.

Flr die Mai-Sitzung 2020 des Senats- und Bewilligungsausschusses fiir die Sonderforschungsbereiche
wurden zehn Einrichtungsbegutachtungen durchgefiihrt, eine Begehung wurde bereits abgesagt, vier
weitere stehen noch aus. Falls die vier Begutachtungen/Bewertungen nicht wie geplant durchgefihrt
werden konnen und/oder der Bewilligungsausschuss fiir die Sonderforschungsbereiche im Mai nicht
tagen kann, kann - abweichend vom oben genannten Verfahren - eine halbjdhrige
Ausgleichsfinanzierung in Hohe von 25 % der fiir die ersten sechs Monate der Férderung beantragten
Summe (ca. 0,4 Mio. €/Antrag) fur den weiteren Verbundaufbau und den Zusammenhalt der Gruppe
der potentiellen Teilprojektleitenden und Mitarbeitenden gewahrt werden. Abhadngig sowohl vom
Fortgang der ausstehenden Begutachtungen als auch davon, ob die Mai-Sitzungen stattfinden werden,
belduft sich die Ausgleichsfinanzierung zwischen etwa 0,4 Mio. € (bei einem Einrichtungsantrag) und
etwa 6 Mio. € (bei flinfzehn Einrichtungsantragen). Die Ausgleichsfinanzierung kann aus dem
Haushaltsansatz fiir das Programm Sonderforschungsbereiche in 2020 getragen werden, der
gleichzeitig und sogar starker dadurch entlastet wird, dass eine entsprechende Anzahl von neuen
Sonderforschungsbereichen zum 1. Juli 2020 nicht in die regulare Férderung aufgenommen wird.

Forderbeginn fiir diese Ausgleichsfinanzierung ware der 1. Juli 2020. Im Fall der spateren Einrichtung
wird die Ausgleichsfinanzierung weder auf den Foérderzeitraum noch auf die Fordersumme
angerechnet.

c.) Fortsetzungsantrag: Auch die Begutachtung und Bewertung von SFB-Fortsetzungsantragen fallt
unter die o.g. Vorschriften der RahmenGO (Nr. 7 a.F. und Nr. 6 n.F.). Die GO Il regelt unter B. 3.2.3.2.3
fir das Programm Sonderforschungsbereiche: ,Wenn eine Entscheidung {iber einen
Fortsetzungsantrag aus Griinden, die die antragstellende/n Hochschule/n nicht zu vertreten hat/haben,
nicht rechtzeitig vor Ende des laufenden Bewilligungszeitraums herbeigefiihrt werden kann, kann die
Sprecherhochschule Mittel zur Uberbriickungsfinanzierung fiir einen Férderungszeitraum von bis zu 6
Monaten erhalten. SchlieRt sich an eine Uberbriickungsfinanzierung eine Bewilligung fiir eine neue
Férderperiode an, so werden der Uberbriickungszeitraum und die zur Uberbriickung bewilligten Mittel
auf die neue Bewilligung angerechnet.”

Flr die Fortsetzungsantrage im Programm Sonderforschungsbereiche (Ende der Forderlaufzeit 30. Juni
2020) sollte dementsprechend verfahren werden, wenn die Begutachtungen/Bewertungen nicht wie
geplant durchgefiihrt werden konnen und/oder der Bewilligungsausschuss fir die
Sonderforschungsbereiche im Mai nicht tagen kann; damit konnte der Status quo der laufenden
Forderung zunachst aufrechterhalten werden. Im Fall der Ablehnung eines Fortsetzungsantrags nach
erfolgter Uberbriickung erhilt der betroffene SFB grundsitzlich eine einjihrige Abschlussférderung,
wenn die Ablehnung entgegen einer positiven Férderempfehlung der Begutachtungsgruppe erfolgte,
oder von sechs Monaten, wenn bereits die Begutachtungsgruppe keine weitere Férderung empfohlen
hatte.
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Il. Graduiertenkollegs (GRKs)

a.) Skizze: GRK-Skizzen, die nach der GO Il (B. 4.1.2) in Fachkollegien beraten werden, kénnen im
schriftlichen Verfahren behandelt werden. Es reicht die schriftliche Einschatzung von mindestens
einem Mitglied des Fachkollegiums auf Basis von zwei schriftlichen Voten aus, das den anderen
Mitgliedern mit Verschweigefrist zugeleitet wird. Geht ein Einspruch ein, so findet moglichst eine
Video-/Telefonkonferenz statt.

b.) Einrichtungsantrag: Auch die Begutachtung und Bewertung von GRK-Einrichtungsantragen fallt
unter die o.g. Vorschriften der RahmenGO (Nr. 7 a.F. und Nr. 6 n.F.). Ausweislich der GO Il (B. 4.2.2)
erfolgt die Begutachtung von Einrichtungs- und Fortsetzungsantrdgen i.d.R. am Ort (einer) der
antragstellenden Hochschule/n durch eine Begutachtungsgruppe aus Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftlern, die im jeweiligen Fachgebiet ausgewiesen sind.

Da der Aufbau der Promovierendenkohorten erst mit regularer Bewilligung erfolgen kann, bietet sich
eine Ausgleichsfinanzierung analog dem Vorschlag fiir das Programm Sonderforschungsbereiche nicht
an. Fur die Mai-Sitzung 2020 des Senats- und Bewilligungsausschusses fiir die Graduiertenkollegs
wurden zudem alle Einrichtungs- wie Fortsetzungsbegutachtungen bereits durchgefihrt. Falls die
Entscheidungssitzungen im Mai nicht wie geplant stattfinden kénnen, muissen die
Forderentscheidungen auf eine spatere Sitzung vertagt oder — sollte der Zeitraum zu lang sein — im
schriftlichen Verfahren getroffen werden (EV 1 [B. 4.2.3.3], fachnahe Mitglieder konnten
ausdriicklich zu den Vorschlagen Stellung zu nehmen).

c.) Fortsetzungsantrag (fallt ebenfalls unter Nr. 7 RahmenGO a.F. und Nr. 6 RahmenGO n.F.): Fir
Graduiertenkollegs erfolgt — analog dem Vorschlag fir die Fortsetzungsantrdge im Programm
Sonderforschungsbereiche — eine sechsmonatige Uberbriickungsfinanzierung, die allerdings anders als
dort auf eine mogliche Auslauffinanzierung angerechnet wird, da die reguladre Auslauffinanzierung 18
Monate betragt.

l1l. Forschungsgruppen (FOR)

a.) Skizze: Fir die Begutachtung der Skizze werden laut GO Il mindestens zwei schriftliche Voten
eingeholt (B. 2.1.2) und in den disziplindr zustdndigem/n Fachkollegium/en in Sitzungen mindlich
bewertet (B. 2.1.3).

Abweichend davon kann voriibergehend folgendermaRen vorgegangen werden:

Bewertung und Empfehlung kénnen auf Basis mindestens zweier schriftlicher Gutachten durch
mindestens ein Mitglied eines oder mehrerer Fachkollegien im schriftlichen Umlauf erfolgen. Die
schriftliche Bewertung wird mit einem Entscheidungsvorschlag den anderen Mitgliedern des
Fachkollegiums mit Verschweigefrist zugeleitet. Geht ein Einspruch ein, so findet méglichst eine Video-
/Telefonkonferenz mit Mitgliedern des Fachkollegiums statt.

b.) Einrichtungsantrag (fallt ebenfalls unter Nr. 7 RahmenGO a.F. und Nr. 6 RahmenGO n.F.):
Forschungsgruppen sollen in einer Sitzung vor Ort durch eine Begutachtungsgruppe unter Beteiligung
mindestens eines/r Fachkollegiaten/in begutachtet werden. Zur fachfernen Berichterstattung nimmt
ein Mitglied des Senates an der Begutachtung teil, mit dem das Protokoll der Sitzung abgestimmt wird,
so GO Il (B. 2.2.2).

Abweichend kénnen Forschungsgruppen durch schriftliche Voten der angefragten Gutachtenden (i.d.R.
zwei Personen je Teilprojekt und alle Gutachtenden zum Rahmenantrag) begutachtet werden. Die
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Bewertung des schriftlichen Begutachtungsergebnisses und die daraus folgende Empfehlung muss
durch die Abstimmung der — in der Entscheidungsvorlage durch die DFG-Geschaftsstelle
zusammengefassten — Voten mit einem Fachkollegiaten/in geschehen. Dies wire eine Ausnahme zu
dem in Nr. 6 RahmenGO n.F. geregelten Grundsatz, dass Begutachtungen und Bewertungen in den
koordinierten Verfahren grundsatzlich in Begutachtungsgruppen stattfinden.

Alternativ ist auch eine Video-/Telefonkonferenz mit den Mitgliedern der avisierten
Begutachtungsgruppe (inkl. eines Mitglieds des Fachkollegiums) moglich.

Eine weitere Teilnahme/Beteiligung eines fachfernen Mitglieds des Senates zwecks dortiger
Berichterstattung, wie fur regulare Sitzungen vorgesehen, ist nicht notwendig.

Die Entscheidungsvorschldge werden dem Senat und dem Hauptausschuss ggf. im schriftlichen
Verfahren vorgelegt. Es wird mindestens ein fachnahes Mitglied des Hauptausschusses gebeten,
ausdricklich zu den Vorschlagen Stellung zu nehmen (EV 1 mit Aktenversand).

c.) Fortsetzungsantrag (fallt ebenfalls unter Nr. 7 RahmenGO a.F. und Nr. 6 RahmenGO n.F.):
Entsprechend der Einrichtungsbegutachtung werden Fortsetzungen von FOR in einer Sitzung vor Ort
durch eine Begutachtungsgruppe unter Beteiligung mindestens eines/r Fachkollegiaten/in begutachtet.
Die ggf. erfolgende Berichterstattung im Senat Ubernimmt bei Fortsetzungsbegutachtungen ein
fachnahes Mitglied des Senates (GO Il B. 2.2.2).

Abweichend davon kann die Fortsetzungsbegutachtung der Forschungsgruppe entweder — wie unter
lll. b.) beschrieben — schriftlich begutachtet werden oder um sechs Monate (analog dem Vorgehen in
den Programmen Graduiertenkollegs und Sonderforschungsbereiche) verschoben und der Zeitraum
finanziell Uberbriickt werden; im Fall der spateren Bewilligung erfolgt eine Anrechnung der
Uberbriickungsfinanzierung.

IV. Schwerpunktprogramme (SPP)

a.) Einrichtungsphase: Die Rahmenantrage zur Einrichtung von neuen SPP sind bereits begutachtet. Es
werden 21 SPP zur Einrichtung vorgeschlagen. Allerdings kénnen im Rahmen des zur Verfligung
stehenden Finanzansatzes nur 14 geférdert werden. Uber sie wird der Senat nach jetzigem
Planungsstand am 26.03.2020 entscheiden. Falls die Sitzung nicht wie geplant stattfinden kann, muss
die Entscheidung Gber die Einrichtung von neuen SPP auf die nachste reguldre Sitzung verschoben
werden. Denn im Auswahlprozess werden nicht nur die Protokolle mit dem Begutachtungsergebnis
ausgelegt und diskutiert, eine wichtige Rolle spielen liberdies die Voten der Berichterstattenden. Der
Senat kann das erforderliche Ranking bzw. die Festlegung einer cut-off-Linie nur im Rahmen einer
Sitzung vornehmen.

b.) Forderung von Einzelantragen im Rahmen eines SPP (fallen ebenfalls unter Nr. 7 RahmenGO a.F.
und Nr. 6 RahmenGO n.F.)

aa.) 1. Forderperiode: In diesem Jahr sollen 14 SPP erstmals gefordert werden, von denen aber
zumindest drei bereits begutachtet wurden. Entsprechende Ausschreibungen sind bereits erfolgt bzw.
vorbereitet. Die Termine fiir die Sitzungen der Begutachtungsgruppen sind weitestgehend festgelegt.
In der Sitzung der Begutachtungsgruppe werden von Expertinnen und Experten sowie einem Mitglied
eines Fachkollegiums die einzelnen Antrage unter dem Aspekt begutachtet, ob durch ihre Férderung
die Programmziele erreicht werden kénnen (GO Il B. 1.2.2). Meistens werden alle Antragstellenden zur
Prasentation ihrer Antrage eingeladen.



Abweichend davon kdnnen aus dem Kreis der Begutachtungsgruppe schriftliche Gutachten eingeholt
werden. Die Bewertung eines schriftlichen Begutachtungsergebnisses der Einzelantrage und des SPP
insgesamt muss auf der Basis der durch die DFG-Geschéftsstelle in der Entscheidungsvorlage
zusammengefassten Gutachten durch ein Mitglied des Fachkollegiums vorgenommen werden. Dies
ware eine Ausnahme zu dem in Nr. 6 RahmenGO n.F. geregelten Grundsatz, dass Begutachtungen und
Bewertungen in den koordinierten Verfahren grundsatzlich in Begutachtungsgruppen stattfinden.

Alternativ ist auch eine Video-/Telefonkonferenz der Mitglieder der Begutachtungsgruppe (inkl. eines
Mitglieds des Fachkollegiums) maoglich. Diese Variante wird bereits erprobt.

Die Entscheidungsvorschlage werden dem Hauptausschuss gemafl den geltenden Regeln im
schriftlichen Verfahren (EV 1) vorgelegt. Abweichend vom jetzt praktizierten Verfahren kdnnen
fachnahe Mitglieder des Hauptausschusses gebeten werden, ausdrticklich zu den Vorschlagen Stellung
zu nehmen (EV 1 mit Aktenversand).

bb.) 2. Forderperiode/Fortsetzungsantrage: Auch der zweiten Forderperiode geht eine Ausschreibung
voraus. In vielen Fallen wird die Fortsetzung von bereits auf sechs Jahre angelegten Projekten
beantragt; es werden aber auch neue Antrdge gestellt. In diesem Jahr stehen 20
Fortsetzungsbegutachtungen an; zum derzeitigen Stand haben erst zwei stattgefunden.

Abweichend von der in der RahmenGO und in der GO Il geregelten Vorgehensweise kann bei
Fortsetzungsantragen die Begutachtung entweder — wie unter IV. b.) aa.) beschrieben — schriftlich
erfolgen oder um sechs Monate (analog dem Vorgehen in den Programmen Graduiertenkollegs,
Sonderforschungsbereiche und optional bei dem Programm Forschungsgruppe) verschoben und der
Zeitraum finanziell Gberbriickt werden; im Fall der spateren Bewilligung erfolgt eine Anrechnung der
Uberbriickungsfinanzierung.

V. Einzelverfahren: In dem Fall, dass eine Sitzung eines Fachkollegiums ausfallt, kdnnen die Antrage
im schriftlichen Begutachtungs- und Bewertungsverfahren nach den Regeln der RahmenGO und dieser
folgend der GO Il behandelt werden.

Kann ein Kandidat/eine Kandidatin sich im Rahmen der Beantragung im Emmy Noether- oder
Heisenberg-Programm wegen des Ausfalls einer Sitzung des Fachkollegiums nicht persoénlich vorstellen,
so kann alleine auf Basis der schriftlichen Begutachtung eine Bewertung durch das Fachkollegium
erfolgen.

Der Hauptausschuss kann sich — sollte eine Sitzung nicht moglich sein — abweichend von den
Regelungen der GO IlI, bei Antrdagen, die sonst mlndlich zu verhandeln wéren, in einer Video-/
Telefonkonferenz in kleinerem Kreis auf eine Entscheidungsempfehlung verstandigen. An einer
solchen Video-/Telefonkonferenz nehmen die jeweils Einspruch-erhebende Person bzw. das auf Basis
des Aktenversandes fiir die Berichterstattung vorgesehene Mitglied des Hauptausschusses teil sowie
weitere fachnahe Mitglieder. Uber das Ergebnis bzw. iiber die Entscheidungsempfehlung wird
wiederum durch alle Mitglieder im schriftlichen Umlaufverfahren mit Verschweigefrist (EV 1)
entschieden.

VI. Generalklausel: Die getroffenen Regelungen kdnnen von der Geschéftsstelle der DFG auf weitere
Verfahren, die hier noch nicht erfasst sind, in analoger Fortentwicklung angewendet werden.

Diese Regelungen gelten aufgrund der Entscheidung der Prasidentin ab dem 11. Marz 2020.





